ZASADY POSTEPOWANIA W SPRAWIE NADANIA STOPNIA
NAUKOWEGO DOKTORA HABILITOWANEGO W FEDERACIJI
NAUKOWEJ UNIWERSYTET VIZJA

I. POSTANOWIENIA OGOLNE

§1

Postepowanie w sprawie nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego w Federacji
Naukowej Uniwersytet VIZJA prowadzi sie na podstawie obowigzujgcych przepiséw, a w
szczegblnosci:

1)

2)
3)

4)

ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 2024
poz. 1571 z pézn. zm.), zwanej dalej ,Ustawa”;

Statutu Federacji Naukowej Uniwersytet VIZJA;

Zasad postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego w
Federacji Naukowej Uniwersytet VIZJA, zwanych dalej ,Zasadami”.

odpowiednio stosowanych przepisow ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks
postepowania administracyjnego (tekst jedn. Dz. U. 2024 poz. 572 z pdzn. zm.).

§2

Uzyte w Zasadach okreslenia oznaczaja:

1)
2)

3)

4)
)
6)
7
8)

9)

BIP - Biuletyn Informacji Publicznej Federacji Naukowej Uniwersytet VIZJA;
Jednostka Uczestniczaca — Uniwersytet VIZJA albo Uniwersytet Andrzeja Frycza
Modrzewskiego;

kandydat - osoba ubiegajaca sie o nadanie stopnia naukowego doktora
habilitowanego;

Przewodniczacy Rady — przewodniczacy Rady Naukowej Dyscypliny;

Rada Naukowa — Rada Naukowa Dyscypliny;

RDF - Repozytorium Danych o Federacji, o ktérych mowa w przepisach odrebnych.
RDN - Rada Doskonatosci Naukowej;

System POL-on - Zintegrowany System Informacji o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce
POL-on;

Federacja — Federacja Naukowa Uniwersytet VIZJA.

§3

Stopien naukowy doktora habilitowanego nadaje sie w dziedzinie nauki i dyscyplinie naukowe;j.

§4

1. Stopien naukowy doktora habilitowanego nadaje sie osobie, ktéra:

1)
2)

posiada stopien naukowy doktora;

posiada w dorobku osiggniecia naukowe, stanowigce znaczny wkiad w rozwdj

okreslonej dyscypliny naukowej, w tym co najmniej:

a) jedna monografie naukowa wydang przez wydawnictwo, ktére w roku
opublikowania monografii w ostatecznej formie byto ujete w wykazie
sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2
lit. a Ustawy, lub

b) jeden cykl powigzanych tematycznie artykutéw naukowych opublikowanych w
czasopismach naukowych lub w recenzowanych materiatach z konferencji



miedzynarodowych, ktore w roku opublikowania artykutu w ostatecznej formie byty
ujete w wykazie sporzagdzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art.
267 ust. 2 pkt 2 lit. b Ustawy, lub
c) jedno zrealizowane oryginalne osiggniecie projektowe, konstrukcyjne lub
technologiczne;
3) wykazuje sie istotng aktywnoscig naukowa realizowang w wiecej niz jednej uczelni,
instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegdlnosci zagranicznej.

2. Osiagniecie habilitacyjne, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 2, moze stanowi¢ czes¢ pracy
zbiorowej, jezeli opracowanie wydzielonego zagadnienia jest indywidualnym wktadem
kandydata.

3. Obowiagzek publikacji nie dotyczy osiagnie¢, ktorych przedmiot jest objety ochrong
informacji niejawnych.

4. Rada Naukowa w drodze uchwaty w terminie do 30 wrzesnia 2026 roku okresli, w oparciu
o zalecenia zdefiniowane w zatgczniku 1 do Zasad, zalecenia dotyczace dorobku
naukowego poza osiggnieciem habilitacyjnym oraz cyklu powigzanych tematycznie
artykutéw naukowych.

5. Zalecenia, o ktorych mowa w ust. 4, obowigzujg od dnia 01 pazdziernika 2026 roku, z
zastrzezeniem ust. 6.

6. W uzasadnionych przypadkach, na wniosek kandydata do stopnia doktora habilitowanego
Rada Naukowa moze przesunac termin, o ktérym mowa w ust. 5, nie pézniej jednak niz do
dnia 01 pazdziernika 2027 roku.

§5
1. Uchwaty Rady Naukowej, o ktérych mowa w Zasadach, podpisuje w jej imieniu
Przewodniczacy Rady. Przewodniczacy Rady moze wykorzystaé elektroniczny podpis
kwalifikowalny, podpis osobisty albo podpis zaufany do podpisania uchwat i
protokotéw. Tak podpisany dokument moze zosta¢ wydrukowany.
2. Po zakonczeniu postepowania Sekretarz Komisji Habilitacyjnej kompletuje dokumentacje
danego postepowania. Nagranie stanowi czes¢ dokumentacji.

§6
Kandydat ma prawo wgladu w akta wtasnej sprawy, w tym do protokotéw i uchwat, oraz do
odtworzenia nagrania kolokwium habilitacyjnego, o ktérym mowa w Zasadach.

Il. WSZCZECIE POSTEPOWANIA W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA
HABILITOWANEGO

§7
1. Postepowanie w sprawie nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego wszczyna
sie na wniosek kandydata sktadany do Rady Naukowej za posrednictwem RDN.
Przewodniczacy Rady Naukowej rejestruje przestany wniosek w RDF'.
2. Whniosek obejmuje:
1) opis kariery zawodowej,
2) wykaz osiagnie¢, o ktorych mowa w § 4 ust. 1 pkt 2,

Y Rada Doskonatosci Naukowej, 00 - 901 Warszawa, pl. Defilad 1 (Patac Kultury i Nauki, p. XXIV, pok. 2414). Szczegdty
postepowania, w tym dokumentacja wniosku: https://www.rdn.qov.pl/postepowanie-habilitacyjne.html



https://www.rdn.gov.pl/postepowanie-habilitacyjne.html

3) wskazanie Rady Naukowej wybranej do przeprowadzenia postepowania w sprawie
nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego,

4) wykaz zatacznikow.

Opis kariery zawodowej zawiera w szczegoélnosci informacje o:

1) autorstwie lub wspdtautorstwie monografii naukowych lub ich rozdziatow, publikacji
naukowych w czasopismach naukowych lub recenzowanych materiatach z konferencji
miedzynarodowych,

2) kierowaniu miedzynarodowymi lub krajowymi projektami badawczymi lub udziale w
takich projektach, w szczegdlnosci finansowanych ze srodkéw przyznanych przez
Europejska Rade ds. Badan Naukowych, Narodowe Centrum Nauki, Narodowe Centrum
Badan i Rozwoju, Narodowa Agencje Wymiany Akademickiej, Fundacje na rzecz Nauki
Polskiej lub ministra wtasciwego do spraw szkolnictwa wyzszego i nauki,

3) wygtoszeniu referatdw na miedzynarodowych lub krajowych konferencjach naukowych,

4) stazach badawczych w zagranicznych lub krajowych osrodkach naukowych,

5) recenzowaniu publikacji naukowych lub projektéw badawczych,

6) innej niz wymieniona w pkt 1-5 dziatalnosci naukowej,

7) nagrodach, wyrdznieniach lub stypendiach przyznanych indywidualnie lub zespotowo
w zwigzku z osiggnieciami naukowymi,

8) cztonkostwie w organach, organizacjach lub instytucjach zwigzanych z nauka, w tym w
redakcjach lub radach czasopism naukowych,

9) przebiegu zatrudnienia zwigzanego z dziatalnoscig naukowsa,
10) dziatalnosci dydaktycznej i popularyzujacej nauke.
Opis kariery zawodowej powinien umozliwia¢ ocene spetnienia przez kandydata przestanki,
o ktérej mowa w § 4 ust. 1 pkt 3.
W przypadku gdy wsrod osiggnie¢, o ktérych mowa w § 4 ust. 1 pkt 2, sa prace
wieloautorskie, kandydat sktada oswiadczenia podpisane przez siebie oraz wspotautorow
wskazujace na indywidualny, merytoryczny wktad kazdej z osob w powstanie danej pracy.
Okreslenie wktadu kazdej z osob, w tym kandydata, powinno umozliwi¢ doktadng ocene
osobistego udziatu i roli kandydata w powstaniu danej pracy. Gdy z przyczyn niezaleznych
od kandydata nie jest mozliwe uzyskanie oswiadczen wspodtautorow, kandydat moze
zatagczy¢  osSwiadczenie  redaktora  publikacji,  pierwszego  autora,  autora
korespondencyjnego, kierownika projektu lub przewodniczacego zespotu, okreslajace
indywidualny wktad kandydata w powstanie tej publikacji. Gdy z przyczyn niezaleznych od
kandydata, nie jest mozliwe uzyskanie oswiadczen w/w osob, kandydat sktada takie
oswiadczenie z wyjasnieniem przyczyn nieztozenia oswiadczen przez w/w osoby.

Do wniosku, o ktébrym mowa w ust. 1, kandydat dotacza:

1) oryginat lub odpis dyplomu potwierdzajagcego nadanie stopnia naukowego doktora, o
ktorym mowa w § 4 ust. 1 pkt 1;

2) egzemplarze lub kopie publikacji, o ktérych mowa w § 4 ust. 1 pkt 2 lit. a i b lub opis
zrealizowanego oryginalnego osiggniecia projektowego, konstrukcyjnego lub
technologicznego, o ktorym mowa w § 4 ust. 1 pkt 2 lit. ¢;

3) podpisane przez siebie oswiadczenie, ze informacje zawarte w opisie kariery zawodowej
sg prawdziwe oraz ze kandydat jest Swiadomy, iz podanie fatszywych informacji stanowi
podstawe wznowienia postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego doktora
habilitowanego;

4) oswiadczenie RODO.

W przypadku publikacji, o ktérych mowa w ust. 6 pkt 2, kandydat sktada jeden egzemplarz
kazdej publikacji w wersji papierowej oraz jego kopie elektroniczng zapisang w formacie



10.

PDF.

Kandydat moze dotaczy¢ do wniosku takze inne niz wskazane w ust. 6 materiaty istotne dla
oceny spetnienia przestanek, o ktorych mowa w § 4 ust. 1. Przepis ust. 7 stosuje sie
odpowiednio.

Cztonek Komisji Habilitacyjnej za posrednictwem Przewodniczacego Komisji Habilitacyjnej
moze zwroci¢ sie do kandydata o udzielenie w terminie 14 dni wyjasnien w zwigzku z
informacjami zawartymi we wniosku.

Przewodniczacy Rady w imieniu Rady Naukowej wzywa kandydata do usuniecia brakow
formalnych  wniosku na zasadach okreslonych w Kodeksie postepowania
administracyjnego.

§8

Przewodniczacy Rady po otrzymaniu od Prezydenta wniosku, o ktébrym mowa w § 7 ust. 1,
niezwtocznie udostepnia cztonkom Rady Naukowej kopie elektroniczng przekazanego
wniosku.

Rada Naukowa w terminie czterech tygodni od dnia otrzymania wniosku od RDN
podejmuje uchwate w sprawie wyrazenia zgody na przeprowadzenie postepowania w
sprawie nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego. W przypadku, gdy uchwata
o wyrazeniu zgody na przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia
naukowego doktora habilitowanego nie uzyskata bezwzglednej wiekszosci gtoséw, uznaje
sie, ze Rada Naukowa podjeta uchwate o niewyrazeniu zgody na przeprowadzenie
postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego i zwrocie
wniosku do RDN. Uchwata, o ktérej mowa w zdaniu poprzednim zawiera uzasadnienie.

§9
Kandydat moze wycofa¢ wniosek w sprawie nadania stopnia naukowego doktora
habilitowanego sktadajac wniosek na pismie.
W przypadku wycofania wniosku, o ktorym mowa w ust. 1, Rada Naukowa niezwtocznie
podejmuje uchwate o umorzeniu postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego
doktora habilitowanego. Uchwate Przewodniczacy Rady dorecza RDN.
W przypadku wycofania wniosku po powotaniu komisji habilitacyjne;j:
1) ten sam wniosek nie moze by¢ podstawa ubiegania sie o nadanie stopnia naukowego
doktora habilitowanego w innym podmiocie habilitujgcym,
2) wnioskodawca nie moze ubiega¢ sie o nadanie stopnia naukowego doktora
habilitowanego przez okres dwoch lat.

I1l. KOMISJA HABILITACYJNA

§10
RDN wyznacza czterech cztonkdédw Komisji Habilitacyjnej, w tym Przewodniczacego Komis;ji
Habilitacyjnej i trzech recenzentow.

Rada Naukowa w terminie szesciu tygodni od dnia otrzymania informacji o cztonkach
Komisji Habilitacyjnej, o ktérych mowa w ust. 1, powotuje w drodze uchwaty Komisje
Habilitacyjna.

Komisja Habilitacyjna sktada sie z:

1) czterech cztonkéw wyznaczonych przez RDN, o ktorych mowa w ust. 1,

2) dwédch cztonkdéw posiadajacych stopien naukowy doktora habilitowanego lub osoby,



ktora nabyta uprawnienia rownowazne z uprawnieniami doktora habilitowanego albo
tytut profesora, zatrudnionych w Jednostkach Uczestniczacych, w tym Sekretarza
Komisji Habilitacyjnej, wybranych przez Rade Naukowa,
3) recenzenta wyznaczonego przez Rade Naukowa.
Kandydatdéw na cztonkédw Komisji Habilitacyjnej, o ktorych mowa w ust. 3 pkt 2 i 3, zgtasza
Przewodniczacy Rady lub co najmniej trzech cztonkéw Rady Naukowej. Rada Naukowa
wybiera cztonkédw Komisji Habilitacyjnej bezwzgledna wiekszoscig gtoséw w obecnosci co
najmniej potowy cztonkéw Rady Naukowe;j.

Przewodniczacy Rady niezwtocznie udostepnia cztonkom Komisji Habilitacyjnej wniosek
wraz z zatgcznikami w formie kopii elektronicznej oraz informuje o tresci Zasad.
Przewodniczacy Rady zapewnia infrastrukture i obstuge administracyjng Komisji
Habilitacyjnej.

Sekretarz Komisji Habilitacyjnej organizuje dziatalnos¢ Komisji Habilitacyjne;j.

§11
Rada Naukowa wyznacza recenzenta sposréd osob niebedacych pracownikami Jednostek
Uczestniczacych, posiadajacych stopien naukowy doktora habilitowanego lub osoby, ktére
nabyty uprawnienia réwnowazne z uprawnieniami doktora habilitowanego albo tytut
profesora oraz aktualny dorobek naukowy i uznana renome krajowa lub miedzynarodowsa,
a w szczegolnosci w okresie pieciu lat przed wyznaczeniem na recenzenta kierowaty
projektami badawczymi lub publikowaty wyniki wiasnych badan naukowych w
recenzowanych czasopismach i wydawnictwach naukowych o uznanej renomie lub
wspotpracowaty z przedstawicielami innych osrodkow naukowych.
Przy wyznaczeniu recenzenta Rada Naukowa uwzglednia specjalizacje naukowa
odpowiadajacg zakresowi zagadnien zwigzanych z osiggnieciami naukowymi kandydata
wskazanymi w wykazie, o ktorym mowa w § 7 ust. 2 pkt 2.
Recenzentem moze by¢ osoba niespetniajgca warunkéw okreslonych w ust. 1, ktéra jest
pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jezeli Rada Naukowa uzna, ze
osoba ta posiada znaczacy dorobek w zakresie zagadnien zwigzanych z osiggnieciami
naukowymi kandydata wskazanymi w wykazie, o ktérym mowa w § 7 ust. 2 pkt 2.
Cztonkiem Komisji Habilitacyjnej, w tym recenzentem nie moze by¢ cztonek RDN albo
osoba, w stosunku do ktérej istniejga uzasadnione watpliwosci co do zachowania
fachowosci, bezstronnosci lub obiektywnosci przy sporzadzaniu przez nig recenzji. W
szczegdlnosci cztonkiem Komisji Habilitacyjnej, w tym recenzentem nie moze by¢ osoba,
ktora:
1) w okresie ostatnich pieciu lat dwukrotnie nie dochowata terminu sporzadzenia recenzji,
o ktérym mowa w § 12 ust. 2,
2) jest lub byta matzonkiem, krewnym, powinowatym kandydata do stopnia doktora
habilitowanego, a takze osoba pozostajacg w faktycznym pozyciu z kandydatem,
3) jestlub byta osoba zwigzana z kandydatem z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli,
4) jest lub byta podwtadnym(a), bezposrednim przetozonym(a) kandydata do stopnia
doktora habilitowanego,
5) jest wspoétautorem, redaktorem, ani recenzentem wydawniczym publikacji lub innych
osiggniec kandydata ujetych w wykazie, o ktérym mowa w art. 220 ust. 2 pkt 2 ustawy,
6) jest lub byta promotorem lub promotorem pomocniczym rozprawy doktorskiej
kandydata,
7) nie uczestniczyt, ani nie uczestniczy wspodlnie z kandydatem w zespotach badawczych
realizujacych projekty finansowane w drodze konkurséw krajowych lub zagranicznych,



8) nie prowadzit wspdlnie z kandydatem prac naukowych w instytucjach naukowych,

9) petnita funkcje cztonka komisji habilitacyjnej, ani recenzenta we wczesniej toczacym sie
postepowaniu lub przewodzie doktorskim lub habilitacyjnym kandydata do stopnia
doktora habilitowanego.

§12
Prezydent zawiera:
1) z recenzentem umowe o sporzadzenie recenzji,
2) z cztonkiem umowe o udziat w pracach Komisji Habilitacyjnej.
Recenzent w terminie oSmiu tygodni od dnia doreczenia mu wniosku, o ktorym mowa w §
7 ust. 1, sporzadza na piSmie recenzje, a nastepnie niezwtocznie przekazuje ja
Przewodniczagcemu Rady. Recenzja zawiera uzasadniong ocene, czy osiggniecia naukowe
kandydata odpowiadaja wymaganiom okreslonym w § 4 ust. 1 pkt 2.
W przypadku uchybienia przez recenzenta terminowi, o ktorym mowa w ust. 2,
Przewodniczacy Rady wzywa go do niezwtocznego, nie dalej niz w terminie 14 dni od dnia
doreczenia wezwania, przekazania recenzji, pod rygorem wypowiedzenia umowy o
sporzadzenie recenzji z winy recenzenta. Przewodniczacy Rady informuje RDN o
przekroczeniu przez recenzenta terminu, o ktérym mowa w ust. 2.
W przypadku, gdy przekazana recenzja nie zawiera uzasadnionej oceny, o ktérej mowa w
ust. 2, Przewodniczacy Rady zwraca sie do recenzenta o jej niezwtoczne uzupetnienie.
Po otrzymaniu recenzji Przewodniczacy Rady przekazuje ja niezwtocznie Komisji
Habilitacyjnej.

§13

Komisja Habilitacyjna przeprowadza kolokwium habilitacyjne w zakresie przedstawionych
w danym postepowaniu osiaggnie¢ naukowych kandydata z wytgczeniem kolokwium w
zakresie osiagnie¢, o ktérych mowa w art. 219 ust. 3 Ustawy.

Komisja Habilitacyjna po zasiegnieciu opinii Przewodniczacego Rady i kandydata okresla
termin kolokwium habilitacyjnego, uwzgledniajac § 14 ust. 5. Przewodniczacy Komisji
Habilitacyjnej informuje kandydata o dacie, godzinie i miejscu kolokwium habilitacyjnego
na co najmniej 14 dni przed jego terminem oraz zamieszcza te informacje w BIP.

Kolokwium habilitacyjne przeprowadza sie w siedzibie Federacji lub w siedzibie Jednostki
Uczestniczacej w obecnosci co najmniej 5 cztonkow Komisji Habilitacyjnej, w tym
przewodniczacego, sekretarza i co najmniej trzech recenzentéw.

Kolokwium habilitacyjne moze odbywaé sie przy uzyciu srodkéow komunikacji
elektronicznej, zapewniajacych w szczegdlnosci transmisje kolokwium w czasie
rzeczywistym miedzy jego uczestnikami, wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym,
w ramach ktérej uczestnicy kolokwium moga wypowiadac sie w jego toku z zachowaniem
niezbednych zasad bezpieczenstwa, przy czym kandydat obecny jest osobiscie w miejscu
przeprowadzania kolokwium habilitacyjnego.
Kolokwium habilitacyjne sktada sie z dwoch czesci:
1) przedstawienia przez kandydata swoich osiagnie¢ naukowych Komisji Habilitacyjnej;
2) rozmowy cztonkdédw Komisji Habilitacyjnej z kandydatem na temat jego osiggnigc
naukowych.
Po przeprowadzeniu rozmowy z kandydatem Komisja Habilitacyjna odbywa narade.
Posiedzenia Komisji Habilitacyjnej sa protokotowane i nagrywane (nagranie audio) przez
Sekretarza Komisji Habilitacyjnej. Protokot przedstawia najwazniejsze punkty posiedzenia,
w pytania do habilitanta, jego odpowiedzi oraz wypowiedzi cztonkow komisji w czasie



posiedzenia niejawnego. Protokdt jest uzgadniany przez wszystkich cztonkédw Komisji
Habilitacyjnej. W przypadku gtosowania jawnego w protokole umieszcza sie gtosy oddane
przez poszczegdlnych cztonkdw Komisji Habilitacyjnej. Protokdt podpisuje Sekretarz oraz
Przewodniczacy Komisji Habilitacyjnej. Po sporzadzeniu protokotu cztonkowie Komisji
Habilitacyjnej lub kandydat moga na pismie zgtosi¢ do niego zastrzezenia.

Sekretarz Komisji Habilitacyjnej kompletuje dokumentacje postepowania habilitacyjnego.
Po zakonczeniu postepowania Przewodniczacy Komisji Habilitacyjnej przekazuje
kompletng dokumentacje danego postepowania Przewodniczagcemu Rady Naukowe;.

§14
Komisja Habilitacyjna na posiedzeniu, w obecnosci co najmniej 5 cztonkdw Komisji
Habilitacyjnej, w tym przewodniczacego, sekretarza i co najmniej trzech recenzentéw,
podejmuje w gtosowaniu jawnym uchwate zawierajgcg opinie w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego. Na wniosek kandydata Komisja Habilitacyjna podejmuje uchwate
w gtosowaniu tajnym.
Opinia, o ktorej mowa w ust. 1, moze by¢ pozytywna lub negatywna. Opinia nie moze byc¢
pozytywna, jesli co najmniej dwie recenzje sg negatywne. W przypadku, gdy uchwata w
sprawie wyrazenia opinii pozytywnej nie uzyska wiekszosci glosow uznaje sie, ze Komisja
Habilitacyjna podjeta uchwate o wyrazeniu opinii negatywnej.
W przypadku, gdy osiggniecie naukowe kandydata, o ktérym mowa w § 4 ust. 1 pkt 2,
stanowi wybitny wktad w rozwdj okreslonej dyscypliny naukowej, Komisja Habilitacyjna
moze wiekszoscig co najmniej 2/3 gtosdw cztonkéw Komisji Habilitacyjnej obecnych na
posiedzeniu wystapi¢ do Rady Naukowej z uzasadnionym wnioskiem o nadanie stopnia
naukowego doktora habilitowanego z wyrdznieniem.
Uchwata Komisji Habilitacyjnej, o ktérej mowa w ust. 1, moze zostac podjeta na posiedzeniu
po zakonczonym kolokwium habilitacyjnym, o ktorym mowa w § 13, ale nie moze byc
podjeta wczesniej niz po uptywie 14 dni od dnia udostepnienia w BIP informacji, o ktorych
mowa w §18 ust. 1 pkt 1-3.
Komisja Habilitacyjna w terminie szesciu tygodni od dnia otrzymania recenzji przekazuje
Radzie Naukowej uchwaty, o ktérych mowa w ust. 1 i 3, oraz dokumentacje postepowania
w sprawie nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego.
Uchwaty Komisji Habilitacyjnej podpisuje w jej imieniu Przewodniczacy Komisji
Habilitacyjnej.

§15
Uzasadnienie opinii, o ktérej mowa w § 14 ust. 1, zawiera w szczegolnosci wskazanie
przyczyn, z powodu ktérych Komisja Habilitacyjna przyjeta okreslong ocene spetnienia
przez kandydata kazdej z przestanek nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego,
o ktérych mowa w § 4 ust. 1. Uzasadnienie uzgadniaja cztonkowie Komisji Habilitacyjne;j.
Kandydat moze przedstawic¢ na pismie Radzie Naukowej swoje stanowisko w przedmiocie
opinii, o ktérej mowa w § 14 ust. 1.

§16
Przewodniczacy Komisji Habilitacyjnej lub Sekretarz Komisji Habilitacyjnej przedstawia
Radzie Naukowej przebieg postepowania habilitacyjnego.
Przewodniczacy Rady moze zaprosi¢ cztonkéw Komisji Habilitacyjnej na posiedzenie Rady
Naukowej, na ktorym ma by¢ podjeta uchwata o nadaniu lub odmowie nadania stopnia
naukowego doktora habilitowanego.



Na podstawie uchwaty, o ktérej mowa w § 14 ust. 1, w terminie miesigca od dnia jej
otrzymania Rada Naukowa w gtosowaniu tajnym, bezwzgledng wiekszosciag gtoséw w
obecnosci co najmniej potowy cztonkow Rady Naukowej uprawnionych do gtosowania
podejmuje decyzje w formie uchwaty o nadaniu lub odmowie nadania stopnia naukowego
doktora habilitowanego, a nastepnie niezwtocznie dorecza jg kandydatowi. W przypadku,
gdy uchwata o nadaniu stopnia naukowego doktora habilitowanego nie uzyska
bezwzglednej wiekszosci gtoséw, o ktdrej mowa w zdaniu poprzednim, uznaje sie, ze Rada
Naukowa podjeta uchwate o odmowie nadania stopnia naukowego doktora
habilitowanego. Rada Naukowa odmawia nadania stopnia, w przypadku gdy opinia, o
ktorej mowa w § 14 ust. 1 jest negatywna.

Uchwata o odmowie nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego posiada
uzasadnienie, zawierajgce w szczegdlnosci wskazanie przyczyn, z powodu ktorych Rada
Naukowa przyjeta okreslong ocene spetnienia przez kandydata kazdej z przestanek nadania
stopnia naukowego doktora habilitowanego, o ktorych mowa w § 4 ust. 1. Uzasadnienie
zawiera dodatkowo odniesienie sie do stanowiska kandydata, o ktérym mowa w § 15 ust.
3, o ile zostato przez niego przedstawione.

Na wniosek Komisji Habilitacyjnej, o ktérym mowa w § 14 ust. 3, Rada Naukowa
bezwzgledna wiekszoscia gtosow w obecnosci co najmniej potowy cztonkdédw Rady
Naukowej uprawnionych do gtosowania moze podja¢ uchwate o nadaniu stopnia
naukowego doktora habilitowanego z wyrdznieniem.

§17
Od uchwaty o odmowie nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego przystuguje
odwotanie do RDN za posrednictwem Rady Naukowe;j.

Termin na wniesienie odwotania wynosi 30 dni od dnia doreczenia uchwaty z
uzasadnieniem.

Rada Naukowa przekazuje odwotanie RDN wraz ze swoja opinia i aktami sprawy w terminie
trzech miesiecy od dnia ztozenia odwotania. Rada Naukowa moze uprzednio zwrocic sie o
zajecie stanowiska przez Komisje Habilitacyjna.

§18
Federacja udostepnia w BIP niezwtocznie po ich otrzymaniu:

1) wniosek kandydata, przy czym bez zatacznikéw, o ktorych mowa w § 7 ust. 6-8,

2) informacje o sktadzie Komisji Habilitacyjnej,

3) recenzje,

4) uchwate Komisji Habilitacyjnej zawierajaca uzasadniong opinie w sprawie nadania
stopnia naukowego doktora habilitowanego,

5) uchwate o nadaniu stopnia naukowego doktora habilitowanego albo odmowie jego
nadania badz uchwate o umorzeniu postepowania w sprawie nadania stopnia
naukowego doktora habilitowanego.

Whiosek kandydata, informacje o sktadzie Komisji Habilitacyjnej oraz recenzje niezwtocznie

po ich udostepnieniu zamieszcza sie w Systemie POL-on.

I1l. OPLATA ZA POSTEPOWANIE W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA
HABILITOWANEGO

§19
Kandydat uiszcza optate za postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora
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habilitowanego.

Wysokos$¢ i zasady wnoszenia optaty za postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora

habilitowanego okresla Prezydent w drodze zarzadzenia biorac pod uwage:

1) catkowite koszty ponoszone przez Federacje z tytutu wynagrodzenia cztonkdédw Komisji
Habilitacyjnej,

2) zryczattowane koszty ponoszone przez Federacje z tytutu obstugi administracyjnej i
technicznej.

W szczegdlnie uzasadnionych przypadkach Prezydent na pisemny wniosek kandydata
moze zwolni¢ go z obowigzku wniesienia catosci lub czesci optaty za postepowanie w
sprawie nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego.

Optaty, o ktérej mowa w ust. 1, nie pobiera sie od nauczyciela akademickiego
zatrudnionego w Jednostkach Uczestniczacych jako podstawowym miejscu pracy.
Zwolnienie z optaty na podstawie ust. 4 przystuguje wytacznie przez okres zatrudnienia
danej osoby w Jednostce Uczestniczacej jako podstawowym miejscu pracy. W razie ustania
zatrudnienia w trakcie prowadzonego postepowania, albo zmiany podstawowego miegjsca
pracy, optata jest pobierana na zasadach ogélnych.

Suma optat wynikajacych ze zwolnien z optaty na podstawie ust. 4 jest ponoszona zgodnie
z art. 182 ust. 6 Ustawy i rozliczana przez Jednostki Uczestniczace.

W przypadku nauczyciela akademickiego innego niz wymieniony w ust. 4 oraz w przypadku
pracownika naukowego, koszty postepowania ponosi podmiot wskazany w ustawie, albo
w umowie, o ktérej mowa w art. 182 ust. 7 Ustawy.

Pracownik Jednostek Uczestniczacych niebedacy nauczycielem akademickim moze zostaé
decyzja Prezydenta zwolniony w catosci lub w czesci z optat na pokrycie kosztéw
postepowania, pod warunkiem, ze jest zatrudniony w Jednostce Uczestniczacej w petnym
wymiarze czasu pracy na podstawie stosunku pracy. Warunki zwolnienia z optaty okresla
umowa zawarta przez Federacje z osoba ubiegajaca sie o stopien doktora.

IV. DYPLOM HABILITACYJNY

§20
Osobie, ktorej nadano stopien doktora habilitowanego wydaje sie dyplom habilitacyjny
wraz z odpisem. Dyplom zawiera miedzy innymi oznaczenia graficzne Federacji oraz
Jednostek Uczestniczacych.
Na wniosek osoby, ktérej nadano stopien doktora habilitowanego, ztozony do Prezydenta,
wydaje sie odpis dyplomu w jezyku angielskim, francuskim, hiszpanskim, niemieckim,
rosyjskim lub tacinskim.
W  przypadku utraty oryginatu dyplomu, osoba ktérej nadano stopien doktora
habilitowanego moze wystapi¢ z wnioskiem o wydanie duplikatu. Duplikat wydaje sie na
formularzu o tresci identycznej z trescia oryginatu.
Za wydanie kolejnego odpisu dyplomu habilitacyjnego w jezyku polskim lub jezyku obcym
oraz za wydanie duplikatu pobierane sg optaty w wysokosci okreslonej w zarzadzaniu
Prezydenta.

V. DOKUMENTACJA

§ 21
Przewodniczacy Rady Naukowej kompletuje dokumentacje zakonczonego przewodu
habilitacyjnego, w wersji papierowej i elektronicznej, i przekazuje ja do Prezydenta w



terminie 14 dni od daty przyjecia uchwaty Rady Naukowej o nadaniu lub odmowie nadania
stopnia naukowego doktora habilitacyjnego, z zastrzezeniem przypadkow, o ktérych mowa
w § 17. W sytuacji, o ktérych mowa w § 17, termin biegnie od dnia ostatecznego
rozstrzygniecia sprawy. Przewodniczacy Komisji Habilitacyjnej jest zobowigzany, w terminie
7 dni od daty przekazania zadania, przekazac Przewodniczagcemu Rady Naukowej wszystkie
dokumenty niezbedne do skompletowania dokumentacji zakonczonego przewodu
doktorskiego.

2. Dokumentacja przewodu habilitacyjnego, w tym rozprawa habilitacyjna, jest przekazywana
do Archiwum Prac Dyplomowych Federacji (czes¢ RDF).

3. Prezydent w drodze zarzadzenia okresli stosowne wzory uchwat, oswiadczen, wnioskow,
analiz, dokumentéw i protokotéw.

4. Wzo6r dyplomu habilitacyjnego oraz wzory odpiséw stanowig zatgczniki nr 2 - 5 do Zasad.
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Zatgcznik 1
do zasady postepowania w sprawie nadania
Stopnia naukowego doktora habilitowanego

w Federacji Naukowej Uniwersytet VIZJA

ZALECENIA DOTYCZACE POSTEPOWAN HABILITACYJNYCH

Na podstawie art. 221 ust. 14 ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyZszym i nauce (t.).
Dz. U. z 2024 r. poz. 1571, Ustawa) Zgromadzenie Federacji zaleca, aby kandydaci do stopnia doktora
habilitowanego posiadali minimalne osiggnigcia naukowe wskazane ponizej.

1.

3.

CZESC |
POSTEPOWANIE HABILITACYJNE - OSIAGNIECIE HABILITACYJNE

W CYKLU POWIAZANYCH TEMATYCZNIE ARTYKULOW NAUKOWYCH (art. 219

ust. 1 pkt 2 lit b)

§1
W cyklu powiazanych tematycznie artykutow naukowych:

1) Kandydat powinien posiada¢ co najmniej 5 powigzanych tematycznie oryginalnych prac
oryginalnych,

2) taczny IF cyklu nie powinien by¢é mniejszy niz 5,

3) w co najmniej 3 pracach cyklu kandydat powinien petni¢ role pierwszego autora, a jego wktad
powinien by¢ istotny i nie mniejszy niz 50%, do sformutowania koncepcji badania naukowego,
przygotowania i przeprowadzenia badan, przygotowania tekstu i interpretacji wynikéw w pracach
z cyklu.

Praca oryginalna nie jest praca przegladowa, opis przypadku, list do redakcji. Publikacje sktadajace

sie na cykl nie moga by¢ wykorzystane do celéw innego postepowania o nadanie stopnia doktora

lub doktora habilitowanego.

Jesli w danej dyscyplinie okreslone osiggniecie nie jest stosowane (nie wystepuje w praktyce) Rada

Naukowa Dyscypliny moze je pomina¢ przy formutowaniu zalecen.

CzZESC Il
POSTEPOWANIE HABILITACYJNE - DOROBEK NAUKOWY
POZA OSIAGNIECIEM HABILITACYJNYM

§2

. Posiada¢ dorobek publikacyjny mieszczacy sie w danej dyscyplinie, opublikowany po uzyskaniu

stopnia doktora i nie objety osiagnieciem habilitacyjnym:
1) w dorobku naukowym Kandydat powinien posiada¢ co najmniej 8 prac oryginalnych,

2) posiada¢ dorobek publikacyjny mieszczacy sie w danej dyscyplinie o facznej liczbie punktéw nie
mniejszej niz 600 pkt lub w odniesieniu do 6 najlepszych prac sumaryczny wspdtczynnik wptywu
(impact factor) jest nie mniejszy niz 6,0,

3) Posiada¢ dorobek naukowy, ktorego catkowite minimalne parametry naukometryczne (wg Web
of Science lub Scopus lub PubMed) wynosza:

a) wskaznik Hirscha - co najmniej 5.
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b) suma cytowan bez autocytowan - co najmniej 50.

4) Kierowad realizacja, co najmniej 1 wlasnego projektu badawczego finansowanego ze zrodet
zewnetrznych zarejestrowanego w podmiocie naukowym.

5) Wykazywac sie co najmniej jedng istotng aktywnos$cig naukowa realizowang w wiecej niz jednej
uczelni (poza jednostkami uczestniczacymi (UV, UAFM)), instytucji naukowej, w szczegolnosci

zagranicznej:

1) minimum 1 oryginalna praca z liczbg punktéw na poziomie co najmniej 100 pkt opublikowana

w czasopismach z listy MEIN,

2) pobyt na stazu naukowym trwajagcym minimum 1 miesigc w jednostce krajowej lub

zagranicznej prowadzacej dziatalnos¢ naukowa.

CzZESC 1l

ZASADY OBLICZANIA PUNKTACJI

W CYKLU POWIAZANYCH TEMATYCZNIE ARTYKULOW NAUKOWYCH ORAZ
DOROBKU NAUKOWYM

1. Liczbe punktow, o ktérych mowa w § 1 2 oblicza sie:

1) Stosujac nastepujace dokumenty:

a) za osiggniecia sprzed 1 stycznia 2013 r. - punktacje wg listy A ,Zatgcznika do komunikatu
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 17 grudnia 2013 r.",
b) za osiggniecia od 1 stycznia 2013 r. do 31 grudnia 2018 r. - punktacje wg ,Komunikatu
Ministra Nauki i Szkolnictwa WyzZszego z dnia 25 stycznia 2017 r. w sprawie wykazu czasopism
naukowych wraz z liczbg punktdw przyznanych za publikacje naukowe w tych czasopismach,
ustalonego na podstawie wykazéw ogtoszonych w latach 2013-2016",
¢) za osiggniecia od 1 stycznia 2019 r. - punktacja wg Komunikatu Ministra wtasciwego do
spraw szkolnictwa wyzszego w sprawie wykazu czasopism naukowych [ recenzowanych
materiatéw z konferencji miedzynarodowych publikowane na wtasciwej stronie internetowej

ministra.

2) Wykorzystujac punktacje przeliczong zgodnie z tabelg 1.

Punktacja za publikacje

Tabela 1

Poziomy punktacji obowiagzujace od dnia 01.01.2019 Punktacja przeliczeniowa za osiggniecia
roku opublikowane przed 31.12.2018 roku
200 pkt. 50 pkt.
140 pkt. 45 pkt.
100 pkt. 35 pkt.
70 pkt. 30 pkt.
40 pkt. 25 pkt.
20 pkt.
(z listy MNiSW) 20 pkt.
20 pkt.
(spoza list) 15 pkt.
200 pkt. / 300 pkt.. H.,ST 50 pkt.
(monografia)
80 pkt. / 120 pkt.. H.,ST 30 pkt. / 40 pkt.
(monografia)
20 pkt. / 1_20 pkt. (H.,S, T) 15 pkt. / 30 pkt.
(monografia spoza wykazu)
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50 pkt. / 75 pkt. (H S, T)
(rozdziat w monografii)
20 pkt.

25 pkt. / 30 pkt.

(rozdziat w monografii) 15 pkt.

. 20 pkt. (H S R 15 pkt.
(rozdziat w monografii spoza wykazu)

5 pkt. 5 pkt.

(rozdziat w monografii spoza wykazu)

CZESC IV
DATA WEJSCIA W ZYCIE ZALECEN

Wskazane powyzej zalecenia zaczng obowigzywac w stosunku do wnioskéw ztozonych po 30 wrzeénia
2026 roku.
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Zatgcznik 2
do zasady postepowania w sprawie nadania
stopnia naukowego doktora habilitowanego

w Federacji Naukowej Uniwersytet VIZJA

WZOR DYPLOMU HABILITACYJNEGO

Federacja Naukowa
Uniwersytet VIZJA

Federacja Naukowa
Uniwersytet VIZJA

z siedziba w Warszawie

DYPLOM HABILITACYJNY

urodzony/a dnia ....

N2 pOdstawie:QRIaaNTCCTA NAUKDRVEEOR re-vsuwwwwssavuvessun TG v G 0 S S

(okre$lenie osiagnigeia naukowego)
uzyskal/a stopien naukowy

DOKTORA HABILITOWANEGO

(wskazanie dziedziny nauki i dyscypliny naukowej)

nadany uchwalg Komisji ds. Stopni Naukowych z dnia ..........ccoocoeeecninenne
Recenzenci w postepowaniu habilitacyjnym:
(tytul/stopien naukowy - imig i nazwisko)

N dyplomu oo

Przewodniczacy Komisji ds. Stopni Naukowych (pieozed imienna i podpis Prezydenta)
pieczeé urzgdowa

Warszawa, dnia .........o.eeeeeiniieieeiecee e r.
(data wydania dyplomu)

EEE
A UNIWERSYTET

F Andrzeja Frycza Modrzewskiego
M wKrakowie
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Zatgcznik 3
do zasady postepowania w sprawie nadania
stopnia naukowego doktora habilitowanego

w Federacji Naukowej Uniwersytet VIZJA

WZOR ODPISU DYPLOMU HABILITACYJNEGO

Federacja Naukowa
Uniwersytet VIZJA

Federacja Naukowa
Uniwersytet VIZJA

z siedziba w Warszawie

(ODPIS)

DYPLOM HABILITACYJNY

(imig/imiona i nazwisko)

UTOALOTY /AT v e SRR b5 b 8 e i b W k0 e e 0 B B R e S0
(data) (micjsce)

na podstawie osiagniecia naukowego -

(okretlenie osiggniecia naukowego)
uzyskal/a stopien naukowy

DOKTORA HABILITOWANEGO

(wskazanie dziedziny nauki i dyseypliny naukowe;)
nadany uchwala Komisji ds. Stopni Naukowych z dmia ...

Recenzenci w postepowaniu habilitacyjnym:
(tytulistopieri naukowy - imig i nazwisko)

NI AYPIOMU ...

Przewodniczaey Komisii ds. Stopni Naukowych (pieczgé imiennai podpis Prezydenta)
pleczet nrzedowa

Warszawa, diia ........cooooeierecccnc e I.
(data wydania dyplomu)

Warszawa, dnia ............occooooeiiiriiieeeeee 1.
(data sporzadzenia odpisu)

UNIWERSYTET

|
A
F Andrzeja Frycza Modrzewskiego
M w Krakowie
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Zatgcznik 4
do zasady postepowania w sprawie nadania
stopnia naukowego doktora habilitowanego

w Federacji Naukowej Uniwersytet VIZJA

WZOR ODPISU DO AKT DYPLOMU HABILITACYJNEGO

Federacja Naukowa
Uniwersytet VIZJA

Federacja Naukowa
Uniwersytet VIZJA

z siedziba w Warszawie

(ODPIS PRZEZNACZONY DO AKT)

DYPLOM HABILITACYJNY

(imig/imiona i nazwisko)

UTOALOTY /AT v e SRR b5 b 8 e i b W k0 e e 0 B B R e S0
(data) (micjsce)

na podstawie osiagniecia naukowego -

(okretlenie osiggniecia naukowego)
uzyskal/a stopien naukowy

DOKTORA HABILITOWANEGO

(wskazanie dziedziny nauki i dyseypliny naukowe;)
nadany uchwala Komisji ds. Stopni Naukowych z dmia ...

Recenzenci w postepowaniu habilitacyjnym:
(tytulistopieri naukowy - imig i nazwisko)

NI AYPIOMU ...

Przewodniczaey Komisii ds. Stopni Naukowych (pieczgé imiennai podpis Prezydenta)
pleczet nrzedowa

Warszawa, diia ........cooooeierecccnc e I.
(data wydania dyplomu)

Warszawa, dnia ............occooooeiiiriiieeeeee 1.
(data sporzadzenia odpisu)

UNIWERSYTET

|
A
F Andrzeja Frycza Modrzewskiego
M w Krakowie
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10.
11.
12.

13.

Zatgcznik 5
do zasady postepowania w sprawie nadania
stopnia naukowego doktora habilitowanego

w Federacji Naukowej Uniwersytet VIZJA

OPIS DO WZORU DYPLOMU HABILITACYJNEGO ORAZ ODPISOW

Oryginat dyplomu ma format A3 (297x420 mm), druk jednostronny

Odpis i odpis przeznaczony do akt ma format A4 (210x297 mm), druk jednostronny

Oryginat dyplomu i odpisy drukuje sie w kolorze na papierze satynowym o gramaturze min. 120

g/m2

Na oryginale dyplomu oraz na odpisach znajduje sie bordiura.

Logo Federacji Naukowej Uniwersytet VIZJA wmontowane jest centralnie w bordiure w jej gérnej

czesci.

Kolor bordiury - CMYK: 100,60,30,0

Na wszystkich wersjach dyplomu (oryginat, odpis, odpis przeznaczony do akt) w prawym gérnym

rogu umieszczone jest logo PRK. W lewym dolnym rogu umieszczone jest logo UV a w prawym

dolnym rogu logo UAFM.

Wszystkie umieszczone na dyplomie logo (FNUV, PRK, UV, UAFM) muszg byc¢ zastosowane zgodnie z

wytycznymi uzycia, dedykowanymi dla poszczegdlnych znakow.

W odpisie dyplomu oraz odpisie dyplomu przeznaczonym do akt nad okresleniem rodzaju

dyplomu umieszcza sie odpowiednio napis: ,ODPIS” lub ,ODPIS PRZEZNACZONY DO AKT".

Piecze¢ urzedowa Federacji na oryginale i odpisach jest ttoczona w papierze

Okreslenia wystepujace we wzorze ,urodzony/a”, ,uzyskat/a” sa drukowane w formie odmienionej

Kroje i kolor pisma:

— wzor dyplomu oraz odpiséw zostat przygotowany z uzyciem czcionki Times New Roman w
kolorze czarnym,

— oryginat oraz odpisy dyplomu wypetnia sie pismem komputerowym, czcionka Arial w kolorze
czarnym.

Oryginat dyplomu oraz odpis wydawany jest w tubie.
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